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E de se lembrar, ainda, que a aliquota zero, ao contririo da 1sen¢io, reduz
o principio da nio-cumulatividade 3 sua expressio nenhuma, e que, nas isencées
plenas, o crédito tributirio ¢ reduzido i sua expressio nenhuma, mas nio a obri-
gacdo, que continua plena e gerando direito a crédito escritural,

4) Pelo principio da igualdade, o § 9° do art. 195 nio poderia ser aplicado
fora das hipéteses a que faz remissio. Nio alarga a tributagio diferenciada
por tributo, mas apenas permite, nas hipéteses do inciso I, a aplicagio de
aliquotas diferenciadas em funcio da atividade econdmica, estando fora as
hipéteses de importagdo. Por outro lado, nitidamente, nio se poderia criar valor
fixo, nem mesmo semelhante, de aliquotas incidentes sobre bases de cilculo
estabelecidas na lei geral, que implicassem diferenca violentadora do principio
da cqitidade sobre os mesmos produtos®. Mais do que isto: em regiao
incentivada, um produto com estimulos fiscais, constitucionalmente assegurados,
nio poderia ter aliquotas superiores ou imposigio maior do que o determinado
por regime juridico aplicivel a produtos ou dreas nio incentivados.

Agir de forma contrdria implica produzir, o legislador, lei atingida pela
fatal moléstia, no direito constitucional, que ¢ a da manifesta inconstitucio-
nalidade®.

S.my.

29 O principio da igualdade ¢ um principio da equivaléncia, mais abrangente por forga do art. 150, inciso 11, dy CE
Escrevi sobre ele: “Equivalente € um vocdbulo de densidade dntica mais abrangente do que ‘igual”. A igualdade exige
absoluta consonincia em rodas as partes; o que nio ¢ da estrutura do principio da equivaléneii. Siuagbes iguais na
cqitipoléncia, mas diferentes na forma, nio podem ser tratadas diversanente, A equivaléncia estende i similitude de
situagoes a necessidade de tratamento igual pela politica impasitiva, afastndo a wse de que os desiguais devem ser
tratados, necessanamente, de forma desigual. Os desiguats, em situacio de aproximagio, devem ser tratados, pelo
prineipio da equivalénen, de forma igual em matéria tibutitia, visto que aigualdade absoluta, ma equivaléncia nio
existe, mas apenas aigualdade m equiparagio de elementos (peso, valor etc.). Qual foi a razio para tal clasticidade
ofertada pelo constituinte, pata protegio dos contribuintes, vedando ao Poder Trbutante adogiio de téenica diversa?

A wradigio brastleira de pouco respeito aos dircitos dos cidadios em matéria mibutiria - o Presidente Collar acaba de
pedir an Congresso a redugio dos direitos dos contribuintes para fazer uma reforma tributdria, que tem ni esséneia
o principio de ‘maiores tributos, menores direitos’ —, certamente levou o constituinte a amarrar os poderes tributantes
(trés sobre o mesmo ‘pagador de ributos) aos grilhdes seguros do principio da igualdade, evitando simulaneamente:
a) que, a tiwlo de tratamento desigual dos desiguais, se multiplicassem as hipéteses de situagdes diversas para
nentralizagio do principio da igvaldade; b) servisse a redugio legislativa do principio da igualdade como forma de
watamento aplicivel s perseguicaes fiscais em relagio a setores, que estivessem em conflito com os FOVErnos,

Entendo ter sido esta a razio fundamental que levou o constituinte, em relagio ao principio da igoaldade, seja em
seuaspecto subjetivo, seja nagquele objetvo, a proteger wdos os contribuintes contra o tratimento desigual, exigindo
que este ranmento deva ser igual nio apenas para sitnagdes iguais, mas para sitnagdes equiparadas, equivalentes,
com micleo comum de identidade, Compreende-se assim porque o discurso do inciso 11 & conclufdo com a afirmagio
de que a situagio equivalente serd detectada independenteriente da denominagio juridica dos rendimentos, titlos
ou direitos dos contribuintes,

Em outras palavras, quaisquer que sejam os contribuintes, quaisquer que scjam os fatos imponiveis, o tratamento
isondmico se impde, vedada qualquer forma de atuago discriminatéria”. (Caderiio de Pesquisas Tributdrias, n° 17, ob.
cit,, p. 19-21)

30 Miguel Izquicrdo e Javier Hervada entendem que a correta definicio do direito ¢ ser “a ordem social justa” (Compendio
de Degecho Natural. Pamplona: EUNSA). Nada mais mjusto do que assegurar o constituinte incentivos fiscais
objetivando promover o desenvolvimento regional e o legislador ordindrio retiri-los por mera conveniéncia da
arrecadacio,
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1 Introducao

Qual o papel do Direito diante de uma sociedade cada vez mais
informatizada, globalizada e digital?
Como ele pode ser aprimorado, lapidado e adequado a essa nova

realidade, de modo que possamos ter eficicia juridica sem prejuizos em razao
de informacaes desatualizadas ou equivocadas junto aos sifes gerenciados pelo

Poder Judicidrio?

As respostas a estas perguntas s3o essenciais para que possamos entender
o processo de mutagio pelo qual nio s6 o Direito, mas todo o Ordenamento
Juridico, inclusive seus profissionais, de advogados a jufzes, estd passando,
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para que o Direito continue a atender as necessidades da sociedade para a
qual ele mesmo foi criado, sob pena de se tornar obsoleto.

A introducio de novas tecnologias aplicadas ao processo tem sido vista
como um promissor mecanismo para a agilizagdo dos procedimentos,
contribuindo, assim, para a sua tao almejada efetividade. De fato, sio muitos
os ganhos de tempo, trabalho ¢ recursos materiais que o uso da informadtica
pode proporcionar a um processo judicial.

Nesse sentido, destacamos que o Brasil ¢ o sexto colocado na lista de
paises das Américas que melhor garantem aos cidadios acesso a informagoes
judiciais pela Internet. A conclusio € do levantamento divulgado em 29 de
setembro de 2006 pelo Centro de Estudos de Justiga das Américas (CEJA),
organismo internacional que se dedica, entre outras atribui¢des, a propor
inovagdes e melhorias para as instituigdes judicidrias dos paises da regido.

Esta é a segunda vez que a entidade, sediada em Santiago do Chile,
realiza o levantamento com base na andlise dos sifes do Poder Judiciario e do
Ministério Publico dos 34 paises-membros da Organizagio dos Estados
Americanos (OEA). Na introducio do estudo, o CEJA informa que o fndice
foi criado para medir a quantidade de informagio bésica e ptblica que essas
instituicoes poem a disposigio dos cidadios por meio da Internet.

O Brasil atingiu o indice de 63,1% numa escala de 0% a 100%, atrds de
paises como os Estados Unidos, Costa Rica, Canada, Argentina e México. O
resultado mostra que o pais se encontra numa posi¢io relativamente boa, mas
também revela que ainda hd muito por fazer nessa seara. Sobretudo porque o
percentual atingido em 2006 ¢ o mesmo verificado no primeiro levantamento
de 2004, o que demonstra que, nos Gltimos dois anos, o Brasil ndo avangou
nas condi¢des de acesso A informagao judicial pela web.

Tal estudo concluiu que, embora a maioria dos tribunais e 6rgios do
Ministério Ptiblico conte com sifes institucionais, ainda existem grandes
diferencas nos niveis de informagio neles contidos. A comparagio entre os
levantamentos realizados em 2004 e 2006 mostra que, em geral, os avangos
relevantes observados nos paises nesse periodo estio relacionados a ampliagao
da publicidade dos atos administrativos e jurisdicionais, além da veiculagio
de mais informacoes sobre recursos econdémicos do sistema judicial e sua
gestao pelas instituicoes. Por outro lado, chama atengdo a auséncia de avangos
e até mesmo a existéncia de retrocessos relacionados a falta de atualizagio dos
contetidos dos sifes dos tribunais quanto a carga de processos ¢ a0 desempenho
das instituigdes.

A partir do estudo publicado pelo Centro de Estudos de Justica das
Américas (CEJA), da globalizagio e diante dos intimeros avangos tecnolégicos,
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questiona-se: as informacoes fornecidas pelo Poder Judicidrio via Internet
possuem cariter oficial ou seriam meramente informativas?

Ainda, o fato de constar informacio equivocada, desatualizada ou
divergente do processo fisico junto a um dos sifes fornecidos pelo Poder
Judicidrio referente a determinado processo, caracterizaria a justa causa prevista
no § 1° ¢ caput do art. 183 do CPC, possibilitando a reabertura de prazo?

Diante dos questionamentos acima, busca-se através do presente artigo
analisar as duas correntes a respeito do assunto, aqueles que entendem ser a
informacio prestada de forma equivocada ou desatualizada pelos sites
disponibilizados pelo Poder Judicidrio meramente informativa, devendo a
parte zelar pela observincia do prazo junto ao processo fisico; ¢ a corrente
que entende que as informagdes obtidas via Internet possuem cariter oficial,
o que justificaria a reabertura de prazo por justa causa, decorrente exatamente
da incorreta alimentacdo do sistema fornecido pelo Poder Judicidrio.

A conectividade e a informatizacio trouxeram a possibilidade do tempo-
real, da simultaneidade, em que nio hd distincias, em que nao hd nem barreiras
geogrificas nem barreiras temporais, materializando o conceito de
Globalizacio.

Destacaremos o entendimento do ST] a respeito da presente discussao,
do primeiro julgado até seu posicionamento atual.

Ao final, analisar-se-4 a Informatizacio do Processo Judicial através das
inovacdes trazidas pela Lei n® 11.419/06, a qual busca exatamente dar eficicia
ao servico de acompanhamento processual disponibilizado pelo Judicidrio
com a modernidade trazida pela Internet, unificando num sé o entendimento
a respeito do tema abordado.

2 As Informacoes Fornecidas Via Internet pelo Poder Judicidrio e
Seu Carater Oficial

Primeiramente, cumpre destacar a corrente jurisprudencial cujo
entendimento é de que as informagdes processuais prestadas via rede mundial
de computadores possuem credibilidade suficiente para serem consideradas
oficiais, haja vista que sio disponibilizadas pelo Poder Judicidrio de cada Estado
da Confederacio através de seus enderegos eletronicos na Internet.

Nesse sentido, diante da incorreta alimentagio do sistema por registros
eletrénicos do processo no proprio servigo disponibilizado aos advogados e
partes pelo Poder Judicidrio, justificaria a reabertura de prazo por justa causa

(art. 183 e § 1° do CPC).
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‘AGRAVO INTERNO. Decisio monocritica que negou seguimento ao
agravo de instrumento. Publica¢io de informacio errénea no site oficial do
Tribunal de Justica. Configuragio de justa causa impeditiva da interposi¢ao
de recurso. Agravo interno provido para determinar a reabertura do prazo
recursal.”*

Nessas circunstincias, conforme voto do até entio Desembargador
Carlos Alberto Alvaro de Oliveira no julgamento do Agravo Interno n®
70008954281 em 23.06.04 (In: DVD Magister, v. 17, Ementa n° 61104015,
Porto Alegre: Magister):

“Interfere em prol do jurisdicionado o principio da protecio da confianga
legitima. Principio esse que, consoante a melhor doutrina, permite o
reconhecimento da prote¢io da boa-fé no direito publico, na medida em
que o cidadio deve presumir que os drgios piblicos agem de maneira
regular, circunstincia que o leva legitimamente a confiar na aparéncia de
direito, suscitada pelo Estado, conforme a teoria do direito privado da
aparéncia.”

“PRAZO. JUSTA CAUSA. INFORMACOES PRESTADAS VIA
INTERNET. ERRO. JUSTA CAUSA. DEVOLUCAO DE PRAZO.
CPC, ART. 182. Informagdes prestadas pela rede de computadores operada
pelo Poder Judicidrio sio oficiais e merecem confianga. Bem por isso,
eventual crro nelas cometido constitui ‘evento imprevisto, alheio 3 vontade
da parte ¢ que a impediu de praticar o ato’. Reputa-se, assim, justa causa
(CPC, art. 183, § 1°), fazendo com que o juiz permita a pritica do ato, 1o

c 1 ~ oy 5
Dai a conclusio de U. Gueng' no sentido de que “o cidaddo nio deve REEZe Giucvssingy (a8 L50%2S)

ser obrigado a sofrer as conseqiiéncias desfavordveis do erro das autoridades”. c : - :
Verifica-se, pelas informagdes processuais prestadas de forma

equivocada pelo Poder Judicidrio através de seus serventudrios, clarividente
indugio em erro, reputando-se justa causa, de forma a autorizar a prética do
ato, No prazo que assinar.

Ainda, como bem ilustra J. Mainka*:

“A boa-fé do cidadio deve ser protegida quando tenha cle sido induzido

em erro pela pessoa de direito piiblico, erro que inclusive pode consistir
em uma informagio falsa.” Assim dispoe o art. 183 ¢ §§ do CPC:

Quando do julgamento do AI 70004781977, em 05.12.02, manifestou-
se a Desembargadora Relatora Matilde Chabar Maia:

Art. 183. Decorrido o prazo, extingue-se, independentemente de declaragio
judicial, o direito de praticar o ato, ficando salvo, porém, i parte provar
que o nio realizou por justa causa.

“Portanto, a priori, mostra-se plausivel a alegacio de ter sido o causidico
induzido em erro, uma vez que, considerando-se a moderniza¢io no
sistema de acesso as informagdes processuais — disponibilizadas de forma
cada vez mais abrangente, tanto em terminais fixos como na Internet, nos
sifes dos ‘liibunais patrios —, devem gozar de credibilidade. Desse modo,
em respeito aos principios do contraditdrio e ampla defesa, entendo deva
ser admitida a pega contestacional apresentada no prazo indicado pela
consulta processual. Ante o exposto, dou provimento a0 presente agravo
de instrumento a fim de declarar tempestiva a contestagio apresentada
pelo Agravante em 11.04.02.”

§ 1° Reputa-se justa causa o evento imprevisto, alhelo A vontade da parte,
¢ que a impediu de praticar o ato por si ou por mandatirio.

§ 2° Verificada a justa causa o juiz permitird 3 parte a pritica do ato no
prazo que lhe assinar.

Nio é outro o entendimento do Desembargador Jorge Luis Dall’Agnol,
para o qual:

“As informagoes obtidas via Internet sio oficiais e justificam a confianga
que as partes nelas possam ter. Tendo havido incorreta alimentagio do

Da mesma forma, manifestou-se o TJRS através dos seguintes julgados: : _ _ _ o o
sistema, caracteriza-se a justa causa impeditiva da pritica de ato processual,

“‘AGRAVO INTERNO. Decisio que declarou intempestiva a contestagio.
Informacio via Internet. Falha na alimentagio das informacées. Prejuizo a
parte. Justa causa configurada. Aplicagio do art. 183, § 1°. Precedentes.

no caso a interposi¢io de recurso. Tal perda de prazo, evidentemente, foi
gerada pelo cartério e ndo pode, por isso mesmo, prejudicar as partes, uma
vez que nio foram estas — em especial o agravado — que o originaram.

Agravo interno provido.”™

1 U. Gueng. Zur Verbindlichkeit verwaltungsbehordlicher Auskiinfe und Zusagen. 1971, p. 71, 4 Agravo Inierno n® 70012080032, 13* C.Civ., TJRS, Rel” Des? Angela Terezinha de Oliveira Brito, j. 01.07.05.

2 ] Mainka. Vertrauenschutz im dffentilichen Recht. Bonn: Rohrscheid, 1963, p. 40. 5 Agravo Interno n° 70008954281, 6 C.Civ, TJRS, Rel. Des, Carlos Alberto Alvaro de Oliveira, j. 23.06.04. (In: DVD
3 Agravo n° 70017022161, 2" C.Civ,, TJRS, Rel. Des. Arno Werlang, j. 08.11.06. Magister, v. 17, Ementa n® 61104015, Porto Alegre: Magister)

———_-*-_.———
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Com isso, caracterizada a justa causa, conforme disposto no § 1° do art.
183 do diploma processual civil (... 0 evento imprevisto, alheio A vontade
da parte e que a impediu de praticar o ato por si ou por mandatirio), incide
aregra prevista na parte final do art. 183 do CPC (... ficando salvo, porém,
a parte provar que o ndo realizou por justa causa) e no seu § 2° (verificada
a justa causa o juiz permitird 4 parte a pratica do ato no prazo que lhe
assinar), bem como aquela disposta no art. 507 do mesmo diploma legal
(se, durante o prazo para a interposicio do recurso, ... ocorrer motivo de
forga maior, que suspenda o curso do processo, serd tal prazo restituido
em proveito da parte, ... contra quem comecara a correr novamente depois
da intimagao).”

Nestes casos, ¢ evidente que ndo se pode prejudicar a parte por ter
confiado em informagio prestada pelo préprio Poder Judicidrio, a qual se
presume correta.

Importa mencionar o conceito de justa causa, caracterizando esta como
o “impedimento eficaz por si sé para fazer com que nio possa ser praticado
ato processual. Este impedimento deve ser alheio A vontade da parte ou
interessado e conseqiiéncia de fato ou evento imprevisto™.

Segundo leciona Moniz de Aragio:

“Para que se repute justa a causa do impedimento na pratica do ato, hi de
ser ela alheia a vontade do agente ¢ resultante de evento imprevisto.

»7

Ensina, ainda, o ilustre jurista que:

“Nao apenas o embarago processual proveniente da parte, como também

o que se origina de qualquer dos integrantes do Juizo, ocasiona, ignalmente,
»8

a suspensio do prazo.

Em sintese, justa causa seria um impedimento alheio A vontade da parte

(equivoco do serventudrio da Justiga ao registrar o andamento processual), o

qual resulta na impossibilidade de ser praticado determinado ato processual
(perda do prazo para contestar, recorrer, manifestar-se etc.).

Nada mais 16gico do que se valer de informagdes prestadas pela Internet
e pelo préprio cartério para diligenciar no sentido do cumprimento de prazos.

Pela anilise desta corrente, quando as informagdes processuais sio
prestadas via Internet de forma omissa (auséncia do registro do ato praticado

6 Are 183, § 2% do Cédigo de Processo Civil comentado ¢ legislado extravagante. Nelson Nery Janior ¢ Rosa Maria de
Andrade Nery. 7, cd. RT, p. 578,

7 Comentdrios ao Cddigo de Processo Civil. 7. ed. Rio de Janeiro, 1991, p, 140,
8 Comentdrios ao Cédigo de Processo Civil. 7. ed. Rio de Janeivo, 1991, p. 133,
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junto ao processo na Internet), incorreta e imprecisa (veiculagdo na Internet
em data divergente da qual foi registrado o ato processual pelo serventudrio
junto ao processo), é configurada a justa causa prevista no caput e § 1° do art.
183 de CPC, de modo a autorizar a parte prejudicada a praticar o ato que
deixou de efetivar quando induzida em erro.

3 As Informacdes Fornecidas Via Internet pelo Poder Judiciario e
Seu Carater Meramente Informativo

Divergindo do entendimento supracitado, a corrente jurisprudencial
dominante, incluindo o atual entendimento da Corte Superior, entende que
as informagdes veiculadas nos sites disponibilizados pelo Poder Judicidrio nao
geram cfeitos legais, sendo meramente informativas ¢ nio vinculativas.

Para esta corrente, o meio de consulta eletrénica nada mais é do que
um “conforto” a parte e seu advogado, nio constituindo marco oficial para
contagem de prazos peremptorios.

Contorme voto do Desembargador Anténio Correa Palmeiro da
Fontoura, ao divergir do relator, o até entio Desembargador Carlos Alberto

Alvaro de Oliveira, no julgamento do Agravo Interno n® 70008954281, em
23.06.04, assim se manifestou:

“A respelto do sistema informatizado 1implantado pelo Poder Judicidrio,
tenho entendimento de que as informacgdes ali prestadas sio oficiais, ji
que alimentadas pelos prepostos do referido poder. Contudo, as mesmas
nio passam de relatérios de cunho meramente administrativo, sem
qualquer efeito de natureza processual, nao se prestando, portanto, para
dilatar prazos processuais peremptorios.”

Ou seja, mesmo considerando as informagdes processuais veiculadas
pelo Poder Judicidrio oficiais, o Desembargador supracitado as entende como
meras informacoes “administrativas”, nio configurando a justa causa prevista
no caput ¢ § 1° do art. 183 do CPC, de modo a autorizar a parte prejudicada a
praticar o ato que deixou de efetivar quando mduzida em erro.

Mesmo com o equivoco do serventudrio ao registrar de forma errénea
na Internet (processo virtual) a data de realizagio do ato junto ao processo
(fisico), ainda assim nio estaria caracterizada a justa causa prevista no art. 183
do CPC, pois as publicagdes via Internet nao substituem o dever bisico do
advogado de ser diligente no acompanhamento do andamento do processo,
nao sendo dispensada a sua presencga no cartério, principalmente em relagio
aos atos que independem de publicacio.

-~
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Diante dessas circunstancias, manifestou-se no mesmo sentido o
Desembargador Artur Arnildo Ludwig:

“No entanto, em que pese estas informagdes serem oficials, pois
alimentadas por prepostos do Poder Judicidrio, trata-se, na verdade, de
relatérios de cunho administrativo, sem qualquer efeito de natureza
processual, nao se prestando, por isso, a dilatar prazos peremptérios. A lel
processual civil € clara ao fixar seus prazos, indicando a sua forma de
contagem, assim como seu termo inicial. Ora, a parte que ¢ demandada
em agio judicial, no momento em que recebe a Carta de Citagdo, para
responder no prazo de 15 dias, j4 toma ciéncia do inicio desse prazo
contestacional. Sendo que, na pritica, o réu ainda serd beneficiado com
alguns dias de ganho nesse prazo, se considerarmos aquele perfodo em
que se aguarda a juntada do Aviso de Recebimento. No entanto, ¢ fungao
do advogado diligente 0 acompanhamento efetivo do processo, nao sendo
dispensada a sua presenca no cartério para verificagio do andamento
processual, principalmente quanto aos atos que independem de publicagao.”

No mesmo sentido, cumpre-nos destacar os seguintes julgados do TJRS:

“EMBARGOS A EXECUCAO DE SENTENCA. REJEICAO LIMI-
NAR. INTEMPESTIVIDADE. E de ser mantida a sentenca que rejeitou,
liminarmente, os embargos a execucio de sentenga, em face da intempes-
tividade ocorrida. As informagdes constantes no site do Tribunal de Justiga
na Internet s3o meramente auxiliares, insuficientes a amparar justa causa.
Apelo desprovido.”™

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ORDINARIA. CONTESTA-
CAO. CONTAGEM DE PRAZO A PARTIR DE CONSULTA DO SITE
DO TJRS NA INTERNET. As informagdes constantes no sife do 'Tribu-
nal de Justiga na Internet sao meramente auxiliares, insuficientes a ampa-
rar justa causa. E diligéncia da parte o controle dos prazos processuais para
desincumbir com eficiéncia de atos de sua responsabilidade. Reconheci-
mento da intempestividade. Agravo improvido.”'

“AGRAVO. RECURSO DE APELACAO. INTEMPESTIVIDADE.
INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE REABERTURA DO PRAZO
RECURSAL. CABIMENTO. AUSENCIA DE PROVA DA JUSTA
CAUSA (ART. 183 DO CPC). Intormacdes da Internet que possuem
natureza meramente informativa e nio vinculativa. Contagem dos prazos
processuais que obedece A forma prevista em lei. Agravo desprovido.
Uninime.”"

9 AC 70016669871, 17° C.Civ.,, TJRS, Rel. Des. Marco Aurélio dos Santos Caminha, j. 14.12.06.
10 AT 70017944059, 17* C.Civ,, TJRS, Rel, Des. Marco Aurélio dos Santos Caminha, j. 06,12.06,
11 AL70015853542, 217 C.Civ., TJRS, Rel. Des, Genaro José Baroni Borges, 3. 01.11.06.
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O sistema informatizado implantado pelo Poder Judicidrio sem divida
foi criado com o intuito de proporcionar aos servidores, advogados e partes
um controle mais ripido ¢ eficaz da movimentagio processual, sem
burocracias.

Assim, os passos referentes i realidade dos processos passam a estar
retratados pelo rol de movimentacdes disponiveis no sistema, permitido o
seu acesso a0 usudrio tanto pelos terminais de atendimento quanto pelo sife
dos Tribunais de Justica, disponibilizados na rede mundial de computadores —
Internet.

Quando se faz uma determinada consulta no sistema virtual de
andamento de processos da grande maioria dos sifes de nossos Tribunais,
observa-se a presenga de duas colunas: uma com a data e outra com as
correspondentes movimentagoes.

Tal corrente considera que as datas ali consignadas referem-se tinica e
exclusivamente ao dia em que foi incluida a respectiva movimentagao pelo
servidor, nio podendo, por isso, ser consideradas para contagem dos prazos
processuais, que estio claramente definidos no CPC.

Diante disso, nio se pode afirmar a existéncia de prejuizo a parte que
foi regular e validamente citada, mesmo porque o préprio CPC, no art. 1907,
estabelece que o prazo dos serventudrios da Justiga para a pritica de atos
processuals € de 48 (quarenta e oito) horas.

Ainda, em conformidade com a Norma Adjetiva, o préprio regimento
interno do TRF da 4* Regido em seu art. 83 preveé o mesmo prazo para os atos
do processo".

Ora, se a juntada do mandado aos autos do processo nio se deu no
prazo previsto em lei, evidentemente é porque as contingéncias do aparato de
que dispde o Judicidrio ndo permitiram.

A conhecida realidade pela qual passam nossos Tribunais, sobrecarre-
gados de incontiveis demandas ¢ com parcos recursos de pessoal, impede
que muitos dos atos processuais sejam praticados com a celeridade e imedia-
tismo que a lei e a sociedade reclamam.

12 Are. 190, Incumbird a0 serventudrio remeter os autos conclusos no prazo de 24 (vinte e quatro) horas e executar os
atos processuais 1o prazo de 48 (quarenta e oito) hotas, contados:

T — da data em que houver concluido o ato processual anterior, se lhe foi imposto pela lei;
11 — da data em que tiver ciéneia da ordem, quando determinada pelo juiz.
Pardgrafo Guico, Ao receber os autos, certilicard o serventudrio o dia ¢ a hora em que ficou ciente da ordem, referida
no IL
13 Art. 83. Salvo disposigio cm contrdrio, os servidores do Tribunal terfo o prazo de quarcnta e oito horas pava os atos

do processo.
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De qualquer modo, a partir do recebimento do mandado de citacio,
torna-se dever do advogado zelar pelo processo ¢ certificar-se, com a devida
cautela, do curso do prazo processual para o exercicio de defesa.

Em outras palavras, nem sempre o dia da alimentacio do sistema
informatizado correspondera ao dia em que aquele ato efetivamente ocorreu,
de modo que ainda haverd a necessidade do acompanhamento no balcio do
cartorio.

E, mais, considerando que o sistema informatizado ainda nio estd per-
feitamente estruturado para retratar fielmente a posi¢io em que se acha cada
processo, com a defini¢io inicial dos prazos etc., nio hi como dispensar a
presenga do advogado no cartério para o acompanhamento processual, prin-
cipalmente quando se discutem prazos que terdo inicio independentemente
de publicacio.

Outrossim, cabe trazermos uma peculiaridade interessante; a fim de
evitar quaisquer ddvidas acerca do cardter informativo das informacées
prestadas pelo Poder Judicidrio do Estado do Rio de Janeiro, incluiu-se uma
adverténcia junto a pagina de consulta processual na Internet, a qual informa
aos usudrios daquele servigo que as informagdes ali contidas nio possuem
cfeitos legais.

Nesse sentido:

“REINTEGRACAO DE POSSE. ARRENDAMENTO MERCANTIL.
SENTENCA DE EXTINCAO DEVIDO A INERCIA DO AUTOR.
INTIMACOES ATRAVES DE PUBLICACAO E POR CARTA PRE-
CATORIA. PRAZO JUDICIAL PARA MANIFESTACAO TRANS-
CORRIDO IN ALBIS. Consulta processual cletrdnica nio gera efeitos
legais. A consulta processual eletronica, via Internet e através do sistena
informatizado, é um servigo que o Tribunal de Justica presta aos ustidrios,
com alerta expresso de que as informacoes ali contidas nio geram efeitos
legais (...). Recurso conhecido e desprovido.”

Vale, ainda, citar o ac6rdao prolatado no AT 13.809/04, de Relatoria do
Desembargador Fabricio Bandeira Filho, o qual consignou na ementa e corpo

do julgado:

“REVELIA. INFORMAQAO EQUIVOCADA (OBTIDA PELO ADVO-
GADO VIA INTERNET) SOBRE A DATA JUNTADA AOS AUTOS
DO MANDADO CITATORIO CUMPRIDO. O acompanhamento pro-

4 AC 2005.001.33717, 6* C.Civ., TJRJ, Rel. Des. Francisco de Assis Pessanha, j. 14.02.06
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cessual via Internet é apenas um conforto que se oferece aos advogados ¢
as partes. Adverténcia contida no boleto de informagio. Admitir-sc o con-
trario corresponderia a se criar prazos indefinidos toda vez que o sisterna
estivesse fora do ar (...).”

Importante registrar que a legislagio nio prevé a necessidade de
langamento de movimentagio no sistema para que o prazo passe a fluir, nao
se constituindo 1sso em garantia da parte.

Cabe aos advogados a verifica¢io da data do registro do andamento
processual junto ao processo, dirigindo-se diretamente ao cartério. As
informacdes constantes no sife do T] na Internet sio meramente auxiliares,
insuficientes a amparar justa causa. I diligéncia da parte o controle dos prazos
processuais para desincumbir com eficiéncia os atos de sua responsabilidade.

Admitir-se a dilacao deste prazo, peremptério, por ter havido indugao
aerro pelo sistema de informdtica, significaria para esta corrente uma violagio
ao dispositivo 183 do CPC e seu § 1°.

4 O Posicionamento do Superior Tribunal de Justica

Historicamente, a jurisprudéncia da Corte Superior apresentava
divergéncias quanto ao entendimento acerca do cardter das informagoes
processuais prestadas via Internet pelo Poder Judicidrio.

J4 em 19.12.94, quando do julgamento do REsp 49.456/DF, o S'T7J,
através do Ministro Relator Barros Monteiro da 4" Turma, bem apresentou
seu entendimento acerca da controvérsia examinada em decisio que assim
restou ementada:

“APELACAO. TEMPESTIVIDADE. ADVOGADO RESIDENTE FORA
DA SEDE DO PROCESSO. Informagoes errdoneas oriundas da secretaria
sobre a época de intimacio da sentenca, inclusive via sistema de
computador. E suscetivel de ocasionar a suspensio do prazo o embaraco
processual proveniente de informacio equivocada prestada pela secretaria
do Juizo. Aplicacio dos arts. 183, § 1°, ¢ 507 do CPC. Recurso especial
nao conhecido.”

Posteriormente, em 18.06.02, quando do julgamento do REsp 390.561/
PR, o STJ, por sua 1* Turma, apreciou a pretensio do réu que, citado para
execugio, utilizou-se¢ das informagoes prestadas pela Justiga, via Internet, para
controlar a juntada do mandado de citagio aos autos. Acontece que a juntada
do mandado ocorreu em 27.12.99. No entanto a Secretaria do Juizo deixou
de registrar tal juntada. Em tal circunstincia, a recorrente somente veio a

—#
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tomar conhecimento desse fato muito apés o decurso do tempo legalmente
deferido, para oposi¢io de embargos.

A recorrente pediu devolugio do prazo. Recebeu, entretanto,
indeferimento pelo Juizo de 1° grau, o que foi mantido pelo TJPR conforme
trecho do acérdio abaixo transcrito:

“1. O prazo para interposigio dos embargos 3 execugio conta-se da juntada
aos autos do mandado de citagio, na forma do art. 738, IV, e 241, I, ambos
do CPC.

2. A existéncia de fases processuais e seu controle informatizado jamais
podem substituir o que de fato aconteceu nos autos, ¢ isto também para
garantia de ambas as partes litigantes. Nio h4 substituigio do sistema de
acompanhamento tradicional dos atos processuais, mediante consulta
diligente aos autos, periodicamente, pelo acompanhamento via informitica,
que existe, alids, somente para facilitar (fl. 105).”

Como asseverou, em razdes de voto, o Ministro Humberto Gomes de
Barros:

“Naio hd diivida de que as informacdes prestadas pela rede de computadores
operada pelo Poder Judicidrio sio oficiais ¢ merecem confianga. Bem por
1ss0, eventual erro nelas cometido constitui ‘evento imprevisto, alheio
vontade da parte ¢ que a impediu de praticar o ato’. Reputa-se, assim, justa
causa (CPC, art. 183, § 1°), fazendo com que o juiz permita a pritica do
ato, no prazo que assinar (art. 183, § 2°). Conheco, pois, do recurso ¢ lhe
dou provimento, para devolver o prazo.”

Esse raciocinio se ajusta ao posicionamento adotado pela ilustre Ministra
Eliana Calmon, em 07.10.02, ao julgar Agravo Regimental interposto nos
EDcl do REsp 262.316/PR, quando elucidou que:

“No momento em que hi publicagio das decisdes pela Internet, tendo
criado o Tribunal, inclusive, a Revista Eletronica, é um contra-senso falar
em tempestividade recursal a partir da publica¢io pelo DJU.”

Em outro passo, com a mesma énfase, adverte a douta Ministra que:

“A demora na publicagio das decisdes, via Imprensa Oficial, nio coloca o
Judicidrio em condigdes de cobrar dos causidicos o acompanhamento das
lides pelo Didrio Oficial.”

No ano seguinte, mais precisamente em 09.09.03, apreciando o REsp
538.642/RS, o0 Ministro César Asfor Rocha da 4* Turma afirmou:
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“Primeiramente, deve-se ter em conta que quase todos — senio todos — os
tribunais brasileiros exaltam como grande realizagio a informatizacio dos
seus trabalhos, imprimindo no espirito dos jurisdicionados ¢ de todos os
operadores do Direito, especialmente no dos advogados, a idéia de ser um
servigo absolutamente configvel. Esses servigos tém como finalidade nio
apenas facilitar o acompanhamento processual por parte dos advogados e
seus clientes, mas também ¢ sobretudo de desafogar o trabalho nas
secretarias das varas, que nio mais scria interrompido na busca de
informagdes sobre os processos, sempre que ocorra uma movimentagio
processual. Daf decorre a absoluta necessidade de que esse servigo seja
rigorosamente confiivel, sob pena de perder a sua razdo de ser.”

Contudo, no julgado supracitado, a Stiplica Especial ndo foi reconhecida,
pois naquele caso a informagio constante em 09.05.02, no site do Tribunal de
origem, era de “vista ao réu”, em nada pertinente 3 juntada do mandado
citatério, ndo havendo informagio errbnea quanto ao ponto, porém mera
0omissao incapaz de ensejar justa causa.

Naquela oportunidade, ressaltou-se, ainda, que a juntada do
cumprimento do mandado € ato que independe de intimacio, sendo
desimportante para o infcio do prazo da contestacio a ciéncia da parte quanto
a esse ato em particular e, por conseguinte, nio constituindo justa causa
eventual informagio equivocada quanto ao ponto.

Do julgado supracitado, verifica-se que as informacdes processuais,
mesmo tendo sido consideradas oficiais, nio foram suficientes para caracterizar
a justa causa, haja vista que nio foi registrada de forma equivocada, mas sim
houve omissio quanto ao andamento real do processo.

A discussio ganhou atualidade com a decisdo proferida pela 3* Turma
da Corte STJ no REsp 514.412/DF, julgado em 02.10.03 (In: CD Magister, v.
19, Ementa n® 11391600, Porto Alegre: Magister). Nesse feito, o autor ajuizou
acdo de cobranga, objetivando a aplicagio de indices expurgados nos diversos
planos econémicos sobre o saldo de suas respectivas reservas de poupanca.
Sobreveio decisio de procedéncia, sendo extraida carta de sentenca e proposta
execugio provisoria. A parte executada, entio, opds embargos do devedor,
alegando excesso de execugdo. O juiz singular extinguiu os embargos por
consideri-los intempestivos, vez que a indica¢io de andamentos processuais
via Internet teria natureza meramente informativa e nio vinculativa, nio
substituindo a forma prevista em lei para contagem dos prazos, decisio que
veio a ser confirmada pela 2* Cimara Civel do TJDFT.

No acérdio, o Ministro Relator Castro Filho, apés assentar as bases da
divergéncia jurisprudencial, assim referiu:

o
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“A meu sentir, tal fato estd a configurar justa causa em favor da embargante,
orarecorrente, haja vista que a parte nio pode ser prejudicada por deficiéncia
no servigo de informagdes processuais prestado pelo érgio judiciario, o
qual é responsivel pela alimentagio dessa base de dados. Mormente nos
dias de hoje, em que o uso da informatica mais e mais se generaliza,
associado a um conceito de agilidade e modernidade — caracteristicas que
devem permear também o sistema processual civil —, faz-sc mister que as
informagoes relativas ao andamento processual oriundas de 6rgaos do
Judicidrio possam ser prestadas com corre¢io ¢ presteza, a fim de sc
tornarem merecedoras da confianga dos usuarios.”

O Ministro Antonio de Padua Ribeiro, ao divergir do posicionamento
supracitado, assim se manifestou:

“(...) porquanto, até o momento, nio hd respaldo legal para que as
intimagdes ocorram via Internct. Como bem salientou o acérdio recorrido,
as informagdes trazidas pela Internet tém natureza meramente informativa
e nio vinculativa, nio substituindo a forma prevista em lei para a contagem
dos prazos. No caso, segundo salientado no voto do ilustre Relator do
acérdio recorrido, hd a Portaria 962, de 13.09.00, que determinou a exclusio
do termo ad quem dos prazos processuais, reforcando o cariter meramente
subsididrio das informacgdes transmitidas via Internet.”

Tal entendimento foi acompanhado pelos Ministros Ari Pargendler,
Carlos Alberto Menezes Direito e Nancy Andrighi.

Dessa forma, a egrégia 3* Turma, ao apreciar o processo em epigrafe
por unanimidade, conheceu do recurso especial e, por maioria, vencido o
Ministro Castro Filho, negou-lhe provimento.

No REsp 557.103/MG, julgado em 01.04.04 pela 2* Turma, a situacio
foi diferente. Tratava-se de embargos 2 execugio, provenientes de agio civil
publica. O MM. Juizo de 1° grau, contudo, entendeu por rejeitar liminarmente
os mencionados embargos, por terem sido opostos apGs o prazo de 10 (dez)
dias. Narra que, de acordo com as informacoes obtidas via Internet, a referida
decisio estava no aguardo da publicacio desde 11.09.01. Em decorréncia,
assegura o recorrente que acompanhou o servigo de informatizacio
periodicamente. A par dessa peculiaridade, contudo, sustenta que no dia
23.10.01 foi langada a informagio no sistema de que a publica¢io da decisio
ocorrera em 14.09.01, de modo que estava prestes a ocorrer o trinsito em
julgado, diante disso, teria postulado a devolugio de prazo recursal, tendo em
vista a ocorréncia de justa causa. Ocorre, contudo, que o digno magistrado de
1° grau indeferiu o pleito, razio por que sobreveio Al, com a finalidade de
reformar a decisio de 1* instincia.
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O TJMG, ao se pronunciar sobre o pleito recursal, manteve a decisio
de 1° grau que assim restou consignada:

“‘AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRAZO PROCESSUAL. RESTI-
TUICAO. INFORMAGCAO EQUIVOCADA NO SISTEMA DE
INFORMATICA. APLICACAO DAS REGRAS DO CPC. As regras es-
tabelecidas no CPC, quanto a intimagio de advogado para apresentagio de
recursos, devem ser cumpridas, sem prejuizo das informagées constantes
do sistema de informitica. Nega-se provimento ao recurso.”

As razdes de voto do Ministro Relator Franciulli Neto sio elucidati-
vas:

“No caso em aprego, o servigo de informatizagao € colocado i disposigio
dos jurisdicionados, a fim de que possam obter informacoes acerca do
andamento processual. Essa peculiaridade evidencia que, se colocado 3
disposigio esse servigo pelo Tribunal, deve ser prestado eficazmente, pois
todos os jurisdicionados confiam nas informacées prestadas. Conclui-se,
assim, que, se as informagdes foram apresentadas de modo incorreto ou
impreciso pelo servigo de informatizagio, configuram justa causa a autorizar
que a parte prejudicada pratique o ato que deixou de efetivar quando
induzida em erro.”

Diante das razdes acima expostas, a egrégia 2* Turma, ao apreciar o
processo em epigrate por unanimidade, conheceu do recurso especial e the
deu provimento para determinar a andlise do mérito dos embargos opostos,
diante do caracterizado prejuizo pela alimentagio incorreta do site do Poder
Judicidrio de Minas Gerais.

Nova tentativa de caracterizar a justa causa, prevista no art. 183 caput ¢
§ 1° do CPC, ocorreu no julgamento do REsp 572.154/PR, em 06.05.04, no
qual a parte recorrente, regularmente citada, alega ter se fiado exclusivamente
no sistema de informagdes processuais do site cletrénico disponibilizado pelo
6rgio da Justiga, o que culminou em prejuizo processual por erro nas
informagdes prestadas por aquele servigo.

O Ministro Relator José Delgado, no voto condutor, assim se
pronunciou:

“E consabido que os 6rgios da Justiga sio dotados de diferentes sistemas
de informacoes processuais, dentre cles os sistemas internos de andamen-
tos, os sistemas de terminais de auto-atendimento, os sistemas de
informagdes via telefone, os sistemas disponibilizados pelos enderecos ele-
tronicos dos tribunais, dentre outros mecanismos diversos que auxiliam
os usudrios da Justiga. Certo estd que a tendéncia de nossa sistemadtica pro-
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cessual caminha para a celeridade, para a modernizagio, para a agilizagao ¢
para o reconhecimento da rede mundial de computadores (Internet) como
meio de comunicacio processual dotado de oficialidade. Reconheco, ain-
da, que outrora acompanhel o entendimento de que eventuais erros na
disponibilizacio de informagoes pelas pdginas eletroénicas dos tribunais
devem ser evitados ¢ corrigidos, de modo que as partes nio sofram qual-
quer espécie de prejuizo processual. Porém, melhor analisando a questao
¢ 0 caso especifico dos autos, tenho que nio se configura prejuizo a parte,
citada por oficial de Justica, a auséncia do andamento de juntada do man-
dado de citagao’ na pdgina do sitio ¢letrénico do tribunal. De se observar
que a parte ré foi regularmente citada para conhecimento da existéncia de
processo de execugio em seu desfavor, Naquele momento se completou e
sc tornou perfeita a relagio juridica de direito processual. A partir de en-
t3o, reuniram-se as condigdes necessdrias e suficientes para a impugnacao
da pretensio do ex adverso. Quem labuta na advocacia, scja ela pablica ou
privada, sabe que os servigos de acompanhamento processual disponibili-
zados pelas pdginas cletrénicas dos tribunais, por mais confidveis que sejam,
$a0 meros instrumentos auxiliares de informagio. Nio consistem em co-
municacao legalmente oficializada, regulamentada ou, tampouco,
reconthecida pela lei processual civil brasileira.”

Acrescentou ainda com muita sabedoria o ilustre Ministro José Delgado
que:

“Os sistemas de andamentos processuais via Internet no pafs nio sio
padronizados. Cada tribunal tem uma forma diferente de veicular as
informagdes dos feitos. De igual modo, nem todas as fases processuais sio
disponibilizadas nas piginas dos enderegos cletrénicos. E até o momento
nao se estabeleceu um regramento especifico préprio que vincule a forma
de disponibilizacio de tais servigos.”

No caso sub judice, 2 1* Turma, por unanimidade, negou provimento ao
recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator, acompanhado
pelos Ministros Francisco Falcio, Teori Albino Zavascki e Denise Arruda.

Ao conhecer e prover o REsp 522.248/PR, em julgamento realizado
pela 4* Turma, em 16.12.04, afastou-se a intempestividade dos embargos a
execugao interpostos pela parte recorrente, considerando-se vilido o
argumento de que em razio de informagoes processuais prestadas de forma
cquivocada via eletronica pela Justiga seria aceitdvel que o recorrente pode ter
sido induzido a equivoco quanto ao término do prazo legal, ou seja,
caracterizou-se a justa causa prevista no art. 183 do CPC.

Diferentemente do julgado supracitado, sobreveio julgamento do AgRg
no Al 632.672/RS, em 15.02.05, no qual o Ministro Nilson Naves assim se
manifestou:

e
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“De fato, nio existe a justa causa a respaldar a renovagio do prazo. Os
dados veiculados pela Internet sio de natureza informativa, nio servem
para substituir a forma legal de contagem de prazos. Ademais, estd salicntado
no acérdao atacado que o préprio recorrente reconheceu ter conhecimento
do teor da sentenga em momento anterior ao da publicagio no Didrio da
Justica.”

Avangando nessa direcdo, o STJ, quando do julgamento dos REsp
713.012/DF, 756.581/BA e 719.286/RS, julgados respectivamente pela 27, 1% e
3% Turmas, em 21.06.05, 16.08.05 ¢ 13.09.05, sufragou o cardter meramente
informativo das informagdes prestadas pelo Poder Judicidrio através de seus
sites oficials.

Ora, como podem os sifes disponibilizados do Poder Judicidrio ser
oficiais se as informagdes neles contidas nio passam de meros registros de
cunho administrativo como ji se defendeu? No minimo contraditério!

Os intimeros julgados supracitados corroboraram para os julgamentos
dos EDREsp 503.761/DF (In: DVD Magister,v. 17, Ementa n® 11273286, Porto
Alegre: Magister) e 756.581/BA, em 21.09.05 e 14.06.06, respectivamente,
em que a quaestio diz respeito a possibilidade de reabertura de prazo em razio
de equivoco ocorrido no sistema de informacoes prestadas via Internet pelo
egrégio TJDFT, o que, segundo sustenta a embargante, ensejaria justa causa
para o pretendido reinicio do prazo.

Em ambos julgamentos o ST] assentou entendimento no sentido de
que as informagdes prestadas via Internet tém natureza meramente
informativa, nao possuindo, portanto, cariter oficial. Assim, eventual erro
ocorrido na divulgagio de informagées nio configura justa causa para efeito
de reabertura de prazo nos moldes do art. 183, § 1°, do CPC, conforme se
verifica pelas ementas abaixo:

“EMBARGOS DE DIVERGENCIA. REABERTURA DE PRAZO.
INFORMACOES PRESTADAS VIA INTERNET. NATUREZA
MERAMENTE INFORMATIVA. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA.
ART. 183, § 1°, DO CPC. As informacdes prestadas via Internet tém
natureza meramente informativa, nio possuindo, portanto, carter oficial.
Assim, eventual erro ocorrido na divulgacio destas informacgoes nao
configura justa causa para efeito de reabertura de prazo nos moldes do art.
183, § 1°, do CPC. Embargos de divergéncia rejeitados.”’?

15 EREsp 503.761/DF, Rel. Min, Felix Fischer, D 14.11.05. (In: DD Magister, v. 17, Ementa n® 112732806, Porto
Alegre: Magster)
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“EMBARGOS DE DIVERGENCIA. INFORMACOES PROCESSUAIS
PRESTADAS VIA INTERNET. NATUREZA MERAMENTE INFOR-
MATIVA. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA A ENSEJAR A DEVOLU-
CAO DE PRAZO PROCESSUAL. 1. A Corte Especial, no julgamento
do EDEsp 503.761/DF, firmou entendimento de que as informagoes pro-
cessuais prestadas via Internet tém natureza meramente informativa, nio
servindo como meio oficial de intimagio, nos termos da lei processual
brasileira, o que descaracteriza a justa causa capaz de reabrir prazo proces-
sual. 2. Embargos de divergéncia improvidos.”*

Esse é o entendimento atual e pacificado pela Corte Superior, tendo ja
servido inclusive de base para os julgamentos do REsp 842.467/RS; AgRg no
REsp 862.397/SC (In: CD Magister, v. 19, Ementa n°® 11392820, Porto Alegre:
Magister); REsp 779.852/R]; REsp 684.406/DF (In: CD Magister, v. 19, Ementa
n® 11408478, Porto Alegre: Magister); AgRg no REsp 882.224/DF; AgRg no
Ag 688.178/MG (In: CD Magister, v. 19, Ementa n® 11382450, Porto Alegre:
Magister); AgRgno Ag 811.666/PB; AgRg no Ag 847.376/RS (In: CD Magister,
v. 19, Ementa n® 11387325, Porto Alegre: Magister); AgRg no EREsp 514.412/
DF (In: CD Magister, v. 19, Ementa n® 11391600, Porto Alegre: Magister);
AgRg no EREsp 862.397/SC (In: CD Magister, v. 19, Ementa n° 11392820,
Porto Alegre: Magister); HC 87.645/MG (In: DVD Magister, v. 17, Ementa n°®
11405494, Porto Alegre: Magister); AgRg no Ag 939.768/R] (In: CD Magister,
v. 19, Ementa n® 11418095, Porto Alegre: Magister); AgRg no Ag 857.660/
MG; EDcl no Ag 916.126/SP; e AgRg no AgRg no REsp 957.633/RS, julgados
pelas 3%, 1%, 3%, Corte Especial, 4%, 3%, 5%, 1%, Corte Especial, 1* Se¢io, 3%, 3%, 4%,
4%, 2* Turmas, em 17.08.06, 26.09.06, 03.10.06, 09.11.06, 15.03.07, 19.04.07,
19.04.07, 05.06.07, 29.06.07, 08.08.07, 02.10.07, 14.11.07, 27.11.07, 12.02.08
e 12.02.08, respectivamerte.

5 Conclusao

Diante da anilise realizada, veritica-se a existéncia de dois posiciona-
mentos quanto ao carter das informacdes processuais fornecidas via Internet
pelo Poder Judicidrio através de seus sifes virtuais e oficiais.

A corrente atualmente minoritdria, baseada no principio da prote¢io
da confianga legitima, o qual permite o reconhecimento da prote¢io da boa-
té no direito ptblico, na medida em que o cidaddo deve presumir que os
6rgios publicos agem de maneira regular, defende que as informacoes
processuais possuem credibilidade suficiente para ser consideradas oficiais,

16 EREsp 756.581/BA, Rel® Min® Ehana Calmon, DJ 01.08.06.
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haja vista que sio disponibilizadas pelo préprio Poder Judicirio de cada Estado
da Confederagio através de seus enderecos eletrdnicos oficiais na Internet,

Assim, diante da incorreta alimentagio do sistema por registros
eletronicos do processo no préprio servigo disponibilizado aos advogados e
partes pelo Poder Judicidrio, seja de forma omissa (auséncia do registro do
ato praticado junto ao processo fisico na Internet), incorreta e imprecisa
(velculagdo na Internet em data divergente da qual foi registrado o ato
processual pelo serventudrio junto ao processo fisico), evidente que nio se
pode prejudicar a parte por ter confiado em informagio prestada pelo préprio
Poder Judicidrio, a qual se presume correta, o que justificaria a reabertura de
prazo por justa causa (art. 183 ¢ § 1° do CPC).

O entendimento atualmente pacificado pela Corte Superior de Justica
entende que as informagdes processuais prestadas via Internet nio geram
efeitos legais, sendo meramente informativas e nao vinculativas, nio sendo
reconhecidas pelas leis processuais como meio oficial de intimagcio.

Para esta corrente, o meio de consulta eletrénica nada mais é do que
um “conforto” a parte e seu advogado, nio constituindo marco oficial para
contagem de prazos peremptérios, por se tratarem de cunho meramente
administrativo, sem qualquer efeito processual.

Em outras palavras, considerando que o sistema informatizado ainda
nio estd perfeitamente estruturado para retratar fielmente a posigio em que
se acha cada processo, com a defini¢io inicial dos prazos etc., nio hd como
dispensar a presenga do advogado no cartério para o acompanhamento
processual, principalmente quando se discutem prazos que terdo inicio
independentemente de publica¢io.

Tal posicionamento foi pacificado junto ao STJ através dos Julgamen-
tos dos EDREsp 503.761/DF e 756.581/BA, em 21.09.05 ¢ 14.06.06,
respectivamente, no sentido de que as informacoes prestadas via Internet tém
natureza meramente informativa, nio possuindo, portanto, cariter oficial.
Assim, eventual erro ocorrido na divulga¢io de informagées nio configura
Jjusta causa para efeito de reabertura de prazo nos moldes do art. 183, § 1°, do
CPC.

As inovagdes trazidas pela Lei n® 11.419/06 poderio, desde que
disponibilizadas de forma segura pelo Poder Judicidrio, substituir
gradativamente o meio fisico pelo virtual ou eletronico.

A partir da vigéncia da lei, da disponibilidade do sistema pelo Poder
Judicidrio e do efetivo cadastro dos interessados, haverd direitos e deveres
que deverio ser exercidos e respeitados. Assim, de rigor e imprescindivel o

#———
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estudo, orientacio e aplicagio da Internet como ambiente de resultados legais,
sérios e com enorme potencial de efeitos juridicos, como, por exemplo, a ji
conhecida possibilidade da assinatura digital de contratos eletrénicos entre as
partes com seguranga muitas vezes superior aquela utilizada no meio fisico.

A Internet é um grande canal de comunicagio que comporta um aspecto
bastante positivo ao encurtar distincias, provocar a erosio virtual das fronteiras
e diminuir os custos.

Mesmo diante dessa revolugio processual, é dever de todo advogado
zelar pelo bom acompanhamento do processo, até o principio da celeridade
muitas vezes & baseado no acompanhamento presencial e muitas vezes didrio
do processo, além da boa vontade dos serventudrios da Justica.

Apés a implementagio do sistema pelo Poder Judicidrio, iniciando-se a
utilizacio do processo judicial virtual por seus usudrios devidamente
cadastrados, a tese de que as informagdes processuais fornecidas pelos sites
oficiais de cada Estado da Confederagio possuem contetido administrativo,
sendo consideradas meramente informativas por auséncia de previsio legal,
serao totalmente superadas, eis que agora estari vigente a legislagio necessdria
para que todas as informagdes veiculadas pelo sistema sejam consideradas
oficiais, e no caso de haver algum problema técnico do sistema, ou até mesmo
algum erro ou omissio do serventudrio da Justica responsivel pelo registro
dos andamentos, intimagdes, citagdes que prejudique umas das partes, poderd
ser configurada a justa causa prevista no caput ¢ § 1° do art. 183 do CPC.

6 Referéncias Bibliograficas

BRASIL. Portaria 148, de 31 de maio de 1995, que aprovou Norma 004/95 do Ministério de Estado das
Comunicagdes. Dispoe esta norma no item 3, alinea e, sobre os Provedores de Servigo de Informagdes.

GUENG, U. Zur Verbindlichkeif verwaltungsbehordlicher Auskiinfe und Zusagen. St. Gallen, 1971,
MAINKA, J. Vertrauenschutz im ffentilichen Recht. Bonn: Rohrscheid, 1963.
MONIZ DE ARAGAQ, E. D. Comentdtios ao CPC. 7. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1991.

NERY Jr., Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade. Cédigo de Processo Civil comentado e legislagdo extravagante
em vigor. 7. ed. Sao Paulo: RT, 2003.

VALLADAQ, Haroldo. Histéria do Direito especialmente do Direito brasileiro. Rio de Janeiro: Freitas Bastos,
1974.

DouTRrRINA

A Protecao Constitucional dos
Direitos Fundamentais
do Consumidor

Ricarpo Mauricio FREIRE SOARES

Doutorando e Mestre em Direito — UFBA; Professor dos
Cursos de Graduagdo e Pés-Graduagio em Direito da UFBA,
da Faculdade Baiana de Direito e da Faculdade de Tecnologia
Empresarial; Professor-Convidado da Universitd di Roma La
Sapienza, Universita Degli Studi di Roma Tre, Universita
Degli Studi di Roma Tor Vergata (Itdlia) e Martin-Luther
Universitit Halle Wittenberg (Alemanha); Professor do Curso
JusPODIVM de Preparagio para Carreira Juridica e da Rede
LFG; Membro do Instituto dos Advogados Brasileiros e do
Instituto dos Advogados da Bahia.

RESUMO: O presente trabalho se propde a repensar a interpretagio de uma
das legislagdes mais avangadas do Direito Econdmico nacional — a Lei n® 8.078/
90. Rompendo com os postulados individualistas e liberais do direito privado
moderno, o surgimento das leis consumeristas, como o Cédigo Brasileiro de
Defesa do Consumidor, simboliza a atualizacio do direito ocidental, na busca
de uma maior isonomia fitica entre fornecedores e consumidores. A efetividade
da Lei n° 8.078/90 requer o exercicio de priticas interpretativas progressistas, o
que abre margem para a reformulagio dos paradigmas hermenéuticos
tradicionalmente oferecidos pela ciéncia juridica, o que implica o uso dos
principios juridicos, os quais, no dmbito das relagdes econdmicas do mercado
capitalista, adquirem enorme relevincia ao concretizar e maximizar o espirito
protetivo dessa codificagio.

Palavras-chave: Interpretagao; Lei; Cédigo de Defesa do Consumidor; Relagoes
Econdmicas.

SUMARIO: 1 A Sociedade de Consumo e o Cédigo Brasileiro de Defesa do
Consumidor; 2 A Nova Visio do Contrato na Sociedade de Consumo; 3 O
Cédigo Brasileiro de Defesa do Consumidor Como Discurso Principiolégico;
4 O Principio Constitucional de Defesa do Consumidor no Sistema Juridico
Brasileiro; 5 A Principiologia Consumerista Como Norte Hermenéutico do
Cédigo Brasileiro de Defesa do Consumidor; 6 Notas Conclusivas: a
Interpretagio Principiolégica e a Efetividade dos Direitos Fundamentais do
Consumidor; 7 Referéncias.



